PROTOKOL NR 6/2012
Z POSIEDZENIA RADY NADZORCZEJ SM ,PRZY METRZE"

W DNIU 27 CZERWCA

W posiedzeniu uczestniczyli nw. cztonkowie Rady Nadzorczej:

Przewodniczacy Zbigniew Jamroz
Z-ca przewodniczgcego Andrzej Karpinski
Sekretarz Andrzej Bankowski
cztonkowie: Stanistaw Golatowski
Henryk Klitenik
Henryk Skubiszewski

Marek Wojtalewicz
Tomasz Sypniewski

oraz

Prezes Zarzadu Andrzej Stepien
Radcaprawny
Radca prawny

Przedstawiciele:

Bogdan Kaczynski
Wtodzimierz Cieslak
Robert Balcer
Jarostaw Tyszka
Grazyna Terpitowska
Krystyna Mroczek
Krystyna CieSielska
Danuta Stepien
Zofia Cianciara
Ewa Tyczynska
Ewa Porowska
Piotr Fabiszewski
Agnieszka Tomaszewska-Ostrowska
Edyta Wargocka
Grazyna Kurtyka
Krzysztof Szarecki

Lista obecnosci na posiedzeniu w dniu 27 czerwca 2012 r. stanowi zatgcznik do protokotu

Przewodniczacy Rady Nadzorczej Z. Jamroz otworzyt posiedzenie z nastepujacym porzadkiem obrad:

1. Omowienie przebiegu Zebran Grup Cztonkowskich — ewentualne podjecie uchwat.
2. Zmiany w skfadzie Zarzadu — ew. podjecie uchwat.
3. Sprawy rdzne.

H. Klitenik wnidst o wykreslenie ,ew. podjecie uchwat” w punktach 1 i 2 porzadku z uwagi na niedoreczenie
materiatéw cztonkom Rady. 22.08.2012 r. na posiedzeniu Rady Nadzorczej H. Klitenik ztozyt jako zatgcznik
do protokotu tres¢ swojego os$wiadczenia oraz opinie prawna.

| WYNIK GLOSOWANIA lza |2 |PRzECIW |5 | wsTRZYMALOSIE |0 |

W zwigzku z brakiem dalszych uwag Z. Jamroz poddat pod gtosowanie zaproponowany porzadek obrad:

| WYNIK GLOSOWANIA |za |5 |PRZECIW |2 | wsTRZYMALOSIE | 0 |




M. Wojtalewicz oswiadczyl, iz posiedzenie jest niezgodne z prawem i Regulaminem Rady, gdyz nie zostaty
Radzie udostepnione materiaty.
Z. Jamroz powiedziat, ze jest to o$wiadczenie nieprawdziwe.

Ad. 1

Glos zabrat A. Karpinski. Poruszyt kwestie przebiegu grup Cztonkowskich w dniach 29.05-6.06.2012 r.,
omawiajgc ew. przyczyne tak ostrej krytyki dziatarn Zarzadu i Rady Nadzorczej, czyli ze jezeli nie wiadomo o
co chodzi to chodzi o pienigdze.

H. Klitenik postawit wniosek, aby A. Karpinski méwit o przebiegu Grup Cztonkowskich i powstrzymat sie
od komentarzy.

Z. Jamroz stwierdzit, ze wypowiedzi A. Karpinskiego Scisle wigzg sie z pkt. 1 porzadku, nastepnie poddat
pod gtosowanie wniosek H. Klitenika.

| WYNIK GLOSOWANIA lza |4 |PRZECIW |2 | wsTRzZYMALO SIE |1 |

A. Karpinski stwierdzit, ze na ostatnich Grupach Cztonkowskich, gros osdb, ktore weszly do przedstawicieli
sg istotnie zainteresowani w inwestycjach. W ostatnich 10-12 latach nie widziat takiego przeprowadzania
grup i tamania prawa. Wg niego doszto do wielu nieprawidtowosci w trakcie Grup Cztonkowskich.

Z powodu licznych nieprawidtowosci sprzecznych z Ustawg i Statutem oraz Regulaminem Obrad,
poinformowat, ze pie¢ uchwat z tych zebran zostato zaskarzonych do sadu z wnioskami o ich uchylenie.

Co do famania prawa A. Karpinski zaprzeczyt sygnowania przez Rade Nadzorczg sfatszowanego
zawiadomienia dot. zmiany porzadku obrad Zebrania Przedstawicieli, ktdre byto rozpowszechniane na terenie
Spdtdzielni. Do autorstwa ww. zawiadomien przyznali sie panowie: M. Wojtalewicz, H. Klitenik i T.
Sypniewski.

W zwigzku z powyzszymi nieprawidtowosciami wnidst o podjecie odpowiedniej uchwaly przez Rade
Nadzorcza.

H. Klitenik odnidst sie do zarzutéw A. Karpinskiego wskazujac, ze réwniez A. Stepien prowadzit agitacje.
Wskazat takze, ze nigdzie nie jest unormowany zakaz agitacji i uzywania tel. Komorkowych i zgodzit sie z
panem Karpinskim, Ze jezeli nie wiadomo o co chodzi to chodzi o pienigdze. Poprosit takze o opinie prawng
MEC. wresresrmsrnnns dot. obecnosci p. vevessrnsens na ZGCz nr 1 i obecnosci na ZGCz pracownikéw spotdzielni z
petnomocnictwami.

MEC. ..oocvvvenrnns wskazata, iz nie moze sie odnies¢ co do petnomocnictwa, gdyz nie ma tekstu tego
petnomocnictwa.

Na pytanie H. Klitenika, czy hipotetycznie uczestnictwo pracownika SM na petnomocnictwo uzyskane od
cztonka Spotdzielni jest zgodne z prawem MEC. wiressrnsssrnssas odpowiedziala, Ze jest.

M. Wojtalewicz stwierdzit, ze na ZGCz obstuga prawna byta fatalna. Padaly sprzeczne opinie na temat
petnomocnictw, np. na grupie Lokajskiego nie mozna byto udziela¢ petnomocnictwa, natomiast dwa dni
pézniej mozna bylo. M. Wojtalewicz poinformowat takze, ze np. w grupie 4 uchybienia byty z powodu
braku reakcji obstugi prawnej. Gdy uchybienia usunieto obstuga prawna uznata, ze wszystko odbyto sie
poprawnie.

H. Klitenik zgtosit wniosek formalny o skrdcenie wypowiedzi do 1 minuty.

| WYNIK GLOSOWANIA lza |3 |PRzECIW |5 | WSTRZYMALOSIE |0 |

Nastepnie A. Karpinski postawit wniosek o zakonczenie dyskusji i podjecie uchwaty o odwotaniu terminu
Zebrania Przedstawicieli i zwotanie przez Zarzad Walnego Zgromadzenia.
Z. Jamroz poddat pod gtosowanie wniosek o zamkniecie dyskusii.



| WYNIK GLOSOWANIA lza |5 |PRZECIW |2 | wsTRzZYMALOSIE |0 |

Po przerwie Przewodniczacy poprosit cztonkéw Rady o zapoznanie sie z projektem uchwaty, nastepnie
w zwigzku z brakiem uwag odczytat jg i poddat pod gtosowanie.

| WYNIK GEOSOWANIA lza |5 |PRZECIW |3 | wsTRZYMALOSIE |0 |

W wyniku gtosowania Rada Nadzorcza podjeta uchwate nr 4/2012 w sprawie odwofania terminu Zebrania
Przedstawicieli oraz zastapienia Zebrania Przedstawicieli Walnym Zgromadzeniem.

M. Wojtalewicz, H. Klitenik i T. Sypniewski poprosili o zaprotokotowanie, ze gtosowali przeciw ww.
uchwale, gdyz wykracza ona poza kompetencje Rady Nadzorczej oraz podjeta zostata z naruszeniem
Regulaminu Rady Nadzorczej.

Nastepnie Z. Jamroz ogftosit przerwe w posiedzeniu Rady Nadzorczej i poinformowat, ze kontynuacja
posiedzenia odbedzie sie w dniu 2 lipca 2012 r. o godz. 20%.

W zwigzku z odwotaniem 30.06.2012 r. przez Zebranie Przedstawicieli z funkcji cztonka Rady Nadzorczej
pana Z. Jamroza, A. Bankowskiego, S. Golatowskiego, H. Skubiszewskiego i A. Karpinskiego
druga czes$¢ posiedzenia nie odbyta sie.
Protokof Sporzaazifa ..............cceevevevarenn.,

Protokot zatwierdzony na posiedzeniu w dniu 22.08. 2012 roku.

Sekretarz Przewodniczacy
Rady Nadzorczej SM ,,Przy Metrze” Rady Nadzorczej SM ,,Przy Metrze”
Lucyna Kofnierzak Marek Wojtalewicz

Zatgczniki:
1. Lista obecnosci 27.06.2012
2. Protokot Komisji Skrutacyjnej
3. Oswiadczenie H. Klitenika z 25.06.2012 r.
4. Opinia prawna adwokata Macieja Morawskiego.



